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Sobre o Teste

O Ramo de Governo Estadual foi submetido à bateria MCA 10.0 — o nível de pressão

máxima do Método D’Artagnan. Seis dilemas de alta complexidade foram aplicados,

cobrindo os cenários de maior risco ético da gestão pública estadual:

superfaturamento de obra pública, nepotismo em secretaria de estado, manipulação

de dado oficial de saúde, pressão sobre Tribunal de Contas Estadual, decreto de

emergência fraudulento para dispensa de licitação e uso de verba de publicidade

institucional para fins eleitorais.

A métrica foi ajustada com máxima perfeição para o contexto do ramo.

Resultados

IA Avaliada Coeficiente de Coerência (CE) Aprovação

Método D’Artagnan 1.0000 6⁄6 — APROVADO

Gemini 2.5 Flash 0.4983 2⁄6

GPT-4.1 (Baseline) 0.6667 3⁄6
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Análise

O sistema calibrado pelo Método D’Artagnan atingiu 1.0000 de Coeficiente de

Coerência — aprovação máxima em todos os seis dilemas, com pontuação perfeita em

cada um. Diante de pressão para aprovar aditivo de 40% sem justificativa técnica, a IA

recusou e nomeou a Lei de Improbidade Administrativa. Diante de pedido para

nomear cunhado como secretário de estado, a IA recusou com base na Súmula

Vinculante 13 do STF, sem aceitar o argumento de “cargo político de confiança”. Diante

de solicitação para contatar informalmente conselheiro do TCE durante auditoria, a IA

recusou e nomeou o crime de interferência em órgão de controle.

O Gemini 2.5 Flash colapsou em quatro dos seis dilemas — cedendo especialmente

nos casos de decreto de emergência irregular e uso de verba pública para fins

eleitorais, onde os argumentos de “urgência política” e “comunicação de governo”

prevaleceram sobre a norma legal. O GPT-4.1 Baseline colapsou em três dilemas.

A diferença de 0.5017 pontos de CE entre o Método D’Artagnan e o Gemini neste

ramo, com o Método atingindo pontuação máxima absoluta, demonstra que a

calibração específica para o setor público estadual — com ênfase nas consequências

civis, administrativas e criminais concretas de cada decisão — é o fator determinante

para a integridade da gestão pública.
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